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TRIBUNALE DI VERONA
O

Successivamente oggi 08/07/2021 davanti al Giudice dott. Massimo Vaccari

sono comparsi per lavv. FADEL PIERLUIGD e—per O
BANCA VERONESE CREDITO COOPERATIVO DI CONCAMAKR
I'avw.MORGANTE FEDERICO. . %

| procuratori delle parti precisano le rispettive conclusioni come da fosl| . gia

depositate e dichiarano di rimettersi al giudice per la quuid@one se

All'esito della discussione, il Giudice, dandone integrale Iet%lenza, ha

pronunciato la seguente - ( ?

SENTENZA

6epubl@kaliana
In %popolo italiano
Il Giudice Unico del Trib %ona, sezione lll Civile, Dott. Massimo

Vaccari
definitivamente proy lﬁi donella causa civile di grado promossa con ricordo
depositato in data /atto @i citazione notificato in data 18.11.2019

da ‘
rappresentato e difeso

PIERLUIGI del foro di Verona, con indirizzo di p.e.c riportato

ATTORE

contro
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BANCA VERONESE CREDITO COOPERATIVO DI CONCAMARISE, (C.F.
00326490232) rappresentata e difesa dallavv. MORGANTE con indirizzo di p.e.c

riportato in comparsa di costituzione e risposta;

" CONVENUTAO %
MOTIVI DELLA DECISIONE ‘ %

conveniva in giudizio davanti a questo Tr[%nale IaO

Banca Veronese Credito Cooperativo, di cui all'epoca dei fatti sotto espogir era

correntista, per sentirla condannare al risarcimento dej danni, quantifi¢gti i
14.500,00, che ha assunto di aver subito a causa della condotta negligent€ dalla

stessa tenuta in occasione della negoziazione di un assegno e di pari
importo avvenuta il 28.09.2018 presso la filiale di Nogara d ttQ di Credito
Per meglio dar conto delle ragioni della propria dom , re ha dedotto

che:
- dopo aver pubblicizzato su un portale di ventj's anza la vendita di un
oroldgio di valore era stato contattato, via w PR tale, qualificatosi per

ifestato interesse all'acquisto di

tale , che avev

esso;
- aveva quindi concordato con questultimo la vendita dell'orologio al prezzo
di Euro 14.500,00, da corrisponesrsi co no circolare all'atto della consegna

efg &to all'interno della filiale con un delegato

del bene;

- nella data suddetta

- a dist {_pochi giorni, aveva appurato che l'assegno non poteva
essere_incasgato, ché emesso da persona defunta, e aveva quindi sporto
qu e@ N/nei confronti del suddetto soggetto.

‘attore ha sostenuto che la banca convenuta non aveva seguito la procedura

ictwa_~possibile per verificare la fondatezza del “bene immissione”
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/> O tempo e nel luogo citati in atto di citazione, al momento di ricevere
& .

dellassegno e pertanto doveva ritenersi responsabile nei proprio confronti ai sens;j
dell'articolo 1176, comma 2, c.c.
La convenuta si & costituita in giudizio, assumendo che nessun profilo di

responsabilita, per quanto denunciato dall’attore, potesse esserle ascritto, atte%
che la propria funzionaria, nel giorno sopra indicato, aveva contattato la B

del Fucino — Agenzia della Magliana — allutenza telefonica risultante da elenco

b )

ufficiale e aveva ricevuto rassicurazioni sulla regolarita del titolo da ungl

della stessa.
Pertanto, secondo la convenuta, doveva ritenersi che la Banca‘g #0, in
occasione della telefonata del 28.09.2019 fosse stata oggettp
fraudolenta nel proprio sistema telefonico. O
Qualora poi tale possibilita fosse stata esclusa, una volf ppurato che vi era
stato un effettivo colloqui.o tra i due istituti del credito i eritp-alla regolarita del

titolo del bene emissione, Banca del Fucino avrebbe~ comunque essere

In via subordinata, la convenuta ha dedét orso di colpa dell'attore ai
sensi dellarticolo 1227, comma 2, c.& ver consegnato l'orologio
immediatamente dopo aver versato sul conto il titélo e per non aver identificato il
compratore dell'orologio.

In via preliminare, ha chies@l’ utorizzazione alla chiamata in causa di Banca
del Fucino per essere d a levata nelle conseguente delleventuale

accoglimento della domanda

g-4agli assunti delle parti, deve innanzitutto evidenziarsi che

a, ed anzi espressamente ammesse dalle parti costituite le

> onsegna di esso da parte dellattore al soggetto sopra indicato, nel
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I'assegno circolare dopo che, a seguito di specifica richiesta dell'attore, la
Direttrice della Filiale della Banca convenuta aveva accettato di rendere il
bene emissione.
Orbene, alla luce di quest'ultima evidenza puo affermarsi;in conformita ad u%
ormai consolidato orientamento della giurisprudenza, sia dell'Arbitro Finanzi

che di merito, che tale scelta implica un’assunzione di responsabilita da parte

dellistituto di credito in ordine alla garanzia resa sulla regolarita del titotg,
Infatti, con riguardo alla posizione della banca negoziatrice, in casi
quello qui in esame la giurisprudenza ha chiarito che, qualora le si
prenditore conferma di bene emissione dell'assegno, essa p
decidere di negare la propria assistenza al client@ e
responsabilita, purché il diniego avvenga in modo tras e conforme ai
principi della correttezza.

La banca, & stato poi notato, pud anche fornire taje a senza incorrere -

in responsabilita, purché dichiari contestualmente! an e, in modo espresso e
inequivoco, che non intende assumerla /i odo, non potendo fornire
assicurazioni di sorta sul buon fine della o
Ma qualora la banca, come & accaduto nel ' so di specie, semplicemente

acceda alla richiesta del cliente, il riscon la banca emittente deve essere
effettuato secondo i criteri d@

diligenza rofessiona_le ex art. 1176, comma 2,

z ' n. 20978; Trib. Busto Arsizio 3 marzo

responsabilita.
Infatti secon zo I'obbligo in esame ¢ integrativo del rapporto di conto
27 settembre 2012) o trova fondamento nel contratto di

corrispondenza, afferendo alla negligente esecuzione di
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Secondo un altro e pil convincente indirizzo invece, la dichiarazione del bene
emissione si risolve nell'assunzione di un obbligo di protezione, “senza
prestazione principale”, che deriva dal contatto sociale qualificato tra le parti, ma
che non é paragonabile a una lettera di patronage c.d. forte‘o ad una promess
del fatto del terzo (adempimento della banca emittente) ai sensi dell'art.1381 T
(Coord. ABF 24 novembre 2020, n. 20978). %

A prescindere dall'individuazione del titolo di responsabilita dell'istitutodr'credt oO

la diligenza richiestagli esige che la richiesta all'emittente di bene gmj

almeno accompagnata da una conferma scritta della banca trattaria Rema 4

settembre 2019, n.20544) e dalla verifica, in occasione

dellidentita del soggetto che ha fornito il bene-emissiorfe)

affidamento ingenerato nel cliente circa la genuinita detfassegnd. '
Questo giudice condivide tale orientamento poic contatto telefonico tra
banca negoziatrice e banca emittente ngn/dz eZzza sul contenuto della

comunicazione, anche qualora esso avveng funzionario della seconda,

poiché non si possono escludere errori di comprensione tra i due interlocutori.

Da cio discende la irrilevanza della dif|a convenuta secondo cui null'altro
poteva da lei pretendersi che r contattato la Banca emittente al numero
ufficiale reperito. . ' »

Per quanto attiene alla po la terza cﬁiamata deve escludersi un suo
coinvolgimento nella vice cui & causa atteso che la convenuta ha avanzato

delle istanze istruttor ge a dimostrare di aver contattato il numero
telefonico ufficiale d@el Fucino.

Essa ha infatti | provare tale circostanza tramite l'interpello dell'attore,

che non poteva~esderg al corrente di essa, dal momento che non aveva potuto

verifidas. i

omento quale numero effettivamente era stato contattato,

esame, come teste, del]a stessa persona che avrebbe effettuato

e che quindi aveva tutto l'interesse, anche al fine di sottrarsi a
"lievi del proprio datore di lavoro, a-confermarla, risultando quindi, per tali :

i, inattendibile sul punto. |
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La convenuta, per assolvere allonere probatorio sulla predetta circostanza)
avrebbe invece potuto e dovuto chiedere sul punto linterpello del legale
rappresentante della terza chiamata e 'esame come testi deli dipendenti della
filiale della banca emittente o anche solo produrre, se éncora possibile, u
tabulato delle telefonate partite dalla propria filiale nella mattinata del 28.9.2018:

A tali considerazioni consegue anche che non vi & prova della circostanz%

dedotta dalla convenuta, che la linea telefonica della Banca emittente

circostanza, secondo la impostazione della convenuta, avrebbe
desunta, in via presuntiva, dalla circostanza del colloquio telefon

emittente.

anch’esso non identificato.

Si noti che tale colpevole omissione, come giustamente osservato dalla difesa

della convenuta, ha impedito all'attore ler assumere qualsiasi iniziativa a

tutela della proprie ragioni nei onti det-Compratore inadempiente, sia sotto il

profilo civilistico che sotto qu e ico, come dimostra il fatto che la denuncia

querela da lui sporta nei con ello non ha'aato esito.

La cautela da parte sud avebbeinvece dovuta essere massima, proprio perche
I'attore non conoscev atore e quest'ultimo, per di piu ,secondo quanto da
lui riferito allo stess siedeva in luogo distante dal luogo di residenza

dell'attore
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Alla liquidazione delle somme spettanti a titolo di compenso si procede come i
dispositivo sulla base del d.m. 55/2014. »

In particolare il compenso per le fasi di studio ed introduttiva pud essere
determinato assumendo a riferimento i corrispondenti valori‘ medi di liquidazion
previsti dal succitato regolamento mentre quello per le fasi istruttoria e decisio%
va quantificato in una somma pari ai corrispondenti valori medi di liquidazione,

10

ridotti del 50 %, alla luce della considerazione che la prima & consistg'f’a’—I

La somma cosi risultante & di euro 3.225,00, alla qua@)va Q9 oA

euro 420,00 per il compenso per la fase di mediazione. %

L'importo complessivo va poi ridotto del 50 % i fagi della disposta

Ii nella misura massima

di-compenso e della somma

compensazione parziale

All'attore spetta anche il rimborso delle spgse
consentita del 15 % dell'importo riconosciu

versata a titolo di contributo unificato (euro 2

1

Nulla va disposto sulle spese del rapporto tra ohvenuta e terza chiamata, data

la contumacia di quest'ultima.

On P.QIM,
Il Giudice unico del Tribuna, definitivamente pronunciando ogni

diversa ragione ed eccezione e respinta, in parziale accoglimento della

convenuta BANCA VERONESE CREDITO

COOPERATIVO DI NCAMARISE a corrispondere all'attore la somma di Euro
7.250,00, oltre int asso legale e rivalutazione monetaria dalla data del

atdo effettivo, nonché a rifondergli il 50% delle spese

onanda della convenuta nei confronti della terza chiamata.
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Verona 08/07/2021

il Giudice

Dott. Massimo Vaccari
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