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N. 117/2013 sub 2 R.G. Affari Camerali Fallimonti

IL TRIBUNALE DI TREVISO-SEZIONE SECONDA CIVILE \ B

5 riunito in camera di consiglio in persona dei magiatrati Aty

Dott. ({,,Fm..u.? ’Rmeq ho U4 Presidente O\‘\\\f;“_,/)

Doit, Alberto  Valle Giudice rel. E};‘\ O

Dott. f fl._, A~ Giudice A ~/ ( (2/\

ha pronumeiato il seguenie ‘ - 5% oY, 'n,?-

DECRETO = 7//
nella saven di opposizione aji seusi dell’art. 68 1iall. promo \m\ﬁ\\gcnrqn depositato in
(

data 16.7.2014 .,1\ - ,
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Fallimento @D Spr, i i’ pérsona del curatore, con l’nvvocats—dom
"W
(r f? }; ks resistente

L. | ricorrenti, ey qundcnﬁ’ “della fallita @D Spa, passati alle dipendenze di una QN
/ ( \
QS( wo dx affitto di ramo d’azienda e ritornati in forza a @ Spa 2

seg@a\dél\ 3 \cduzmnc del conteatto d’affitio e conseguente retrocessione dell’azisnda,
I NN
&qu_q)apoﬁtytone allo stato passive del fallintento della retro ceasionaria, dal quale
. A~
B /ﬁﬁﬁ‘f}\sgatrmclw per i crediti a titolo di traltamento di fine rapporte maturato fine alla data

A "x/ /\
" e] trasferimento in capo all’affitiuaria,
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[’csclusione & siate motivata dal giudice delegato in ragione della I]berarmnc\ i SR \

dell’affittante D Spa daila solidarietd, per effetto della conclusione di verbale sindacale

sottoscritto dai lavoratori in data 18.9.2012, contestualmente al passaggio alle dtpendt:nz&/\/ P
| O N\
dellaffittuaria. /
Invaeano i ricorrenti, a fondamento del ricorso, Pirrinunciabilita di diritt nety /nc ra
A/

definitivamente acquisiti, quale il dititto al tir, Papplicabilita alla rcnocesmone deﬂéég/l{dh/
della disposizione di cui all'art. 2112 ce o Pinoperativita, rispetlo a tale succewwa

vicenda citcolatoria, della rinuncia confenia ficl verbale IS.Q !\t}g@ceﬁwc

\

verbale sindacale 2 agosto 2013., ' / \ \
Nel pragedimento si & costituita la curatela fal limentare, chlcdencic\lm iLzz'ﬁ,ettn Sostiene, fn

particolare. la curatela, la vinunciabilita del t gia mamrﬂm auclhc 51 costanza di rapporto di

Nt
lavoro e I'autonoma rilevanza abdicativa dei dﬂ‘lll/ ﬁ,qu/eﬁlﬁnc per cffetto del verbaie

sindacale sottoscrillo dai  laverator nell’agosto 2{}1/ /ﬁli’atm deila retrocessione

dellazienda = @ Spa. \ & /f\

i w\

. In conseguenza deila risoluzione, ad’i lm?mwa dcila curatela fallimentare, del contratto

i
di affitto di ramo d’aziends, I’qzmnga\cgm _,cymumwa oggetlo, comprensiva dei rapporti
e o

o

di lavoro subordinaio con gti{/ a{]‘iét@‘:{icfmenti, in essa inseriti, & stata retrocossa
o

™~

~.

N 5
all’affittante Priant Spa, ¢ per ﬁg&:ax‘al Tallimento,
La relrocessione. qua}e ehc \Ria/ll titolo che la determina, dé luogo ad uma vicenda

! ( \\
circolatoria dell’agjf::g&a,\ )gg/;tta alla disciplina dell’art. 2112 c.c. (in tal senso, Cass,

26.7.2011¢n. mf \g‘?*{laas 16.4.2009, 5. 9012).

Pex coﬁs\\&gw\. 1E»\i/ctmceqsmnarm resta obbligato, in solido con il retrocedente, nel
::/gnﬁ Pu dm\fa;foramn per i crediti da essi maturali al tempo dél trasferimento.
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Tra le obbligazioni originate dal rapporto di lavoro, cui si applica Ia disciplina ctf;t{%{a

dall’art, 2112 c.c., vi & anche — come titenuto dal piy rocente e qui condiviso erientamento
glurisprudenziale di legittimita (Cass. 14.5,2013, n, 11479; Cags. 22.0. 2011, n, 1@2‘91)&«/{13

trattamento di fine rapperto, ( ’<\ N

\>

II Tfe maturate fino al momento del trasferimento dell'azienda pud ne Bi0_costitupe
‘ BR rta"f/ S A

oggetto degli accordi liberatort, previsti dal comma 2 dell’ait. 2112 ¢.c., . /,.)/‘“’ O /

3. 1 divitto degli odiernt ricorventi a far valere nei confronti deila maesa dm rzn:dlmrz del

i

fallimento della retrocessionaria @ 502 il credito per r’l‘ﬁ( itggé/\ntemmnenm
allaffits d’azienda, non & inciso dalla rinuncia alla snhdarzetgm \?af\i"itt}mtc ed affiituaria,
Qperaia gon I accorda sindacale 18 settembre 2012 {doc. 4 t‘ic 1 xes’ )

Tale accorde infaiti, per la parte cle qui rileva, ha prqdﬁttg) la liberazione dell’affittante
dalla golidarteta nel debito, senzg namratmente(mmﬁr;rje Pestinzione defl” nbhhgamnns

alla quale & rimasta percid tenuta soltanto *affi ltuana(,—f

T
La salidariets nell’obbligazione & stata iuttamﬁ/ %rpj istinata in congeguenza della nuova
{’ ,J % e
vicenda cirealatoria — anch’essa, ummﬁat 0, soggctta alla di%iplina dell’art, 2112, comma
/“\;/ ::,z \

1, c.e, - inneseata dalla I‘ISDTL]ZIG\IE\G‘&LCDDJ atto d’affitto, cui ha fatto seguito Ia restituzisne

dell*azictdn alla curatela fal]zmcnw DS

4. Al fine di sottrarsi a ,fa,lc cmmlwmye i quratela invoca tuttavia 1'effcacia dell 'sccordo

sindacale 2 agﬂ‘im/'?{}h} ﬂmtascmrto anche dagli odiemi ricorrenti (doc. 5 ric., 1 res.), ed
/

in particolare ne (f @ﬁ} la clausola 2, a tenore della quale 4 lavoratori sottoscriventi il

prese:qt& aﬁs\ccnfeimam integralmente i contenuti del verbale di accordo e di
)

co{\ffa'\awm tzi‘ndm::aia ex art. 411 soitoscritto in daia 18 scttembre 2012 anche net

g -
4{ \ma\cfer falhmsnm-hpa, e quindi tutte le vinunce ivi formulate™,

/ l/ﬁd uaf:‘.fo il tubﬁnalﬂnlevaeuttene quanto segue,
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a. La clausola si limita a richiamare 1 contenuto o Ia portata abdicativa del prﬂcﬂdﬁntl‘: L \

accordo 18 settembre 2012, senza in aleun modo estenderne efo modificarne la portata, ed

invece limitandasi a confermarie gli effetti. e />
e i

2 I'accordo 18 settembre 2012, come si ¢ visto, ha disposto, quanio al dirilio al ‘I‘fr N

maturato ante affitto dazienda, soltante la liberazione dell’affittante dalla Esm‘ rjcla )

b

pessiva nell’obbligazione, it relaziona al leasferimento dell*azienda all’aff ttuana/e{(a}x/v

Industries, )

,,,,, ¥,
e T

Per cid solo pare non potersi riferire ln rinunecia, in tal maodo QEQHM r.1/ &r%ki{//\smcomc
pedissequamente confermata dall*accords ? agosto 2073, allg /n a ed autonoma -~
solidarietd passiva nell’obbligazione, originata in capo alla cméfcc a4ﬁ conseglenza del
fatto  giwidico, successivo e distinto, costituito cia]lp ;\ljs:"p}gazmne del  contratto

/5 N
d"affitto/retracessione dell*azienda, /{ G,
) )

In altri termini, poiché il diritto dei lavoratori a far va eﬂ{ iV oredito per T1r, anche per la

patie maturata antc affitto d'azienda, nei cm(ﬁ@}?wlci fallimento deli*affittante, irac

\

origine da una vicenda cireolatoria diqimt«a da qucila chc ha costituito oggetto dell’aceordo

\

18 settembre 2012, Iabdicazione a\tqléw ed autonome diritto aviehbe richiesto un

nuove, specifico, espresso ed t maqmvaqo\aitn di rinuncia.

‘».

Non appare risolutive in @eh/en conirmm Pargomento di curatela, secondo cul, ove hon

\

f ( T~
c¢lausola che si sla oé mmém?lb rimiarrebbe priva di effelto praiico alcuno.

COMportasse una nuov rml}ncLaHa solidarietd nef confionti del fai limento Spa, la
¥ e

Lo scopo C!éﬂr@ataman;e perseguito dalla coratela fallimentare con accordo 2 agosto
2013 ég\q;&l fh> “diecmimave Paspetto economico ¢ di costo per il fallimenio,
nell® z);ot@r -mancata concessione defla CIGS richiesta per i dipendenti rotrocess] al

fal/lmenQ umn O delle premesse dell"accordo, sul O, in funzione di tale obieitive
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( » / // \i \\
sono state aperate Je rinunce di cui al punt 3, 4 ¢ 3 dell’accorda, che riguardano t\fhl‘ltti \,\
tandn . i T
derivanti dai rapperti di lavaro, dalla sua prosecuzione dopo ta retrocessione ,f e
dell’azienda ed alle dipendenze della curatela fallimentare, NSy

S,
3 /\.
In tale quadro di interesse da parte di curatela alla dofinizione o delimitazione dcéh)%\_ /

suscettibili di derivare in capo alla massa dalla prosecuzione dei rapﬁmﬂ di 131?81‘!0
coimvolti nella retrocessione d*azienda, trova coetente collocazione anchc I(‘l‘/ Fimﬁn}ﬁ al

cofttenuto dell’accordo 18 settembre 2012, al fine di ribadirne i contcnutz abflwntm

o

confermati net lermini nel quali erano stati in allora a{a?nm ef é‘\'poﬂata lore
/
oggettivamente attribuibilc, /f) Ny
Va tra ['altro osservato come "aceordo 18 seltembre ‘2012 mvcst{ssc una molteplicita di
diritti € pretese, legati ai rapporii di lavaro tiaq{arm alt affimlana, Per uvia parte infatti esso
.
aveva ad oggetto la rinuneia nel confronti vn!tﬂ[ a(vcﬁ’ \é}la {sola) affittante o della (sola)
affittuaria, alla solidarietd sancita dall’art. 21 12 L i{ eitn alle obbligazioni retributive

speeificamente indicate ai punfi 3 e 4, tra( in/aﬁchc que?ln relativa al tfr maturato ante
( \

affitto d’azienda; per alita parte, avms{a a&oggettu fa (definitiva) rinuncia, nei confronti
NS D /

/ LY,

della controparte datoriale ed a pmscmd(? dalle vicende cireolatorie dell’azienda, & tatte Je
/r'—‘x\ \

diverse eveptuali pretese,/ amifmaﬁtrzhutwe derivanti dal pregresso svolgimenio dei

e NN
rapporti di lavoro rfguarz}aﬁ,,sigcahw complessivamente indicate al punto 5,

\ .
La ciavsola 2 dc;ﬂ*accq?da’ﬁ agnqto 2013 poteva percid rispondere all'inieresse della

-~

\

7 5
curatela <d1 n@\c\l\;;ermancmc efficacia tra le parti di tali conplessive rinunee, anche
o 3
dop x(chekew&mltm ad tniziativa della curatela stessa, il conlratto ’affitto d’azienda,

by Thy W
c&%ﬁm ?/Zmzicmnlmente collegate,

= \

: / \/{uic\p.gzﬁam nel senso auspicato dal fallimenio, Ia clansola compotterebhe la lberazione
/ )

< /@a\\w/ olo della solidatietd in favore del retrocessionario, in contrasto con Ia disposizione
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inderogabile del comma 2 dell*art, 2112, che prevede seltanto la facolta di liberazione de\\\

ccdente,
Sostienc la curatela che I’offetto liberatorio si produrrehhe ugualmente in favore del /> <
cessionatio. non gid in applicazione dell*art, 2112, comma 2, c.c., sibbene della re (‘l?(\ oy

generale di cul all’art. 1311 cc. ed in forza di rinuneia efficacemente Opcraf;_rat eeu\sr (“\

/ffo

defi’art. 2113 c.c..
deli*art. 2113 c.c /\/\

In conteario, deve tuttavia rilevarsi some nell*accordo 18 setlembre 2012 ~ zl CHI\CODtC;JiitD

I"accorde 2 aposto 2013 si limits in puRio a confermare - sia fatto CﬁmeSSé{'@Z‘//ﬁnm allg

rinuncia “alla solidarieta di euj all*art, 2117 ¢.0.® {cit. punto 4), A~ L e
/ / \,/
Inoltre, 1a rinuncia alla solidarietd ai sensi della. 1311 ¢ na‘n con{;;érta I*esiinzione

dell’obbligazione, ne percid, mei rapportt estorni c:m il cnedltme la liberazione del
}

beneficiario delta rinuneia, il quale tfimane inveee (ﬁm‘{f ?nfnmh& nei [imiti della suga

quota {Cass. 14.7,2006, n, 16125). \ e

Ove anche ravvisabile nella wemc una té}/éz,/rfnuucm non libererebbe dunque
\
Iaffittaniefretrocessionaria dall’abbhga?lmmm pqgamcnto del Tfr per la parte maiurata
/ "4 \
alia data di trasferimento dei rapporti ch\mm /n capo all'affitinaria.
Ve \\\
3. Per guanto precede, in accogli mmgnt& de{ & proposta oppesizione, va dichiarato i} diritlo

dei ricorrenti ad cssere ammes{sl, ahpasmn del fallimenio anche per i credit], vamtati a titolo

di Tfr maturato alle d /pendénm,dalla societd failita, fino alla data di trasferimento dej

rapporti di lavoro § cmm all \f%ttuatxa O 5, iccome precisati in ricorso e

-
"\
non uonlegpat{e@dvc\r fel quantum, con i privilegio di cui all’art. 275) bis.n. 1, ce.,
\ b
Le spes \g@q@}eguc}n@ a soccambenza ¢ si liquidano come da dispositiva,
2D
g D p.g.m.
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rmenette § ricoren. umnlli \\

O <! assivo del Fallimento GHEED Spa, per gli ultencm(\/\

‘s . 5 T s ; 3
crediti da eiascuno di essi insinuati a titolo di Tf maturato alle dipendenze della snglezé\ S o

fallita, fino alla dala di trasferimento dei rapporti di favoro in capo al!’al’ﬁftu_a;jla Priant

e o

{ndustries Srl, con 1] privilegio di cui all*art. 2751 bis, n. 1 ¢ .., ordinando lc co ’;gldc)ﬁ?
/\/ R ,/

variazioni delio stato passivo; <N
4

E_[i%‘; ﬂ@ﬁaﬁf@j : (y //x/\

condanma la parte resistente alla rilusione delle spese 4 gm\cﬁsr\ i0; \%hc liguida in
ol 2
complessivi Fure 4.010,05, comprensivi di spese gencrali fnrfcttang,»the Cassa ed Tva

come per legge,

,/\> \ " x)
Treviso, (./: ({L ’1{1 (L//«) i
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