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REPUBBLICA ITALIANA
In nome del popolo italiano

LA CORTE SUPREMA DI CASSAZIONE

.

Sezione Prima Civile

Ha pronunciato la seguente

Sul ricorso proposto da:

tomissis) g r]., in persona del lrp

SENTE@

domiciliato presso lo studio dellavy, (omissis)

(omissis) , come da pr( Wargme dell’atto

-ricorrente -
Contro

{omissis)

(omissis) s p a

OIT‘lS

Y

sona del curatore fallim,

(@

» s.r.l.

-intima
perla cma sentenza App. Roma 10.1.2014, n. 113/2014, R.G. 50983/2013;

udita }a re ée;% della causa svolta nella pubblica udienza del giorno 27 giugno 2016 dal
ereyrelatore dott. Massimo Ferro;

£ @%erﬂ ncorrente Pavv, (omissis)
{&ii D
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» Oggetto: procedlmc;
di

dichuarazione di  fallimeg
pendenza t

i3 tribt;zz;; rersi
_disdip art.39

- ]mspend Nz,

)s’lf dall’avv. (omissis) elettlvamente

ln Roma {omissis

- ferro



: . ) ST
udito il P.M. in persona del sostituto procuratore generale dott. Rosano Giovanni Russd, —— \\
che ha concluso per dichiarare la litispendenza in favore del Tribunale di Isernia e dispotr / /\ \,\
la trasmissione del provvedimento al Tribunale di Roma affinche disponga la trasmissione Lo

degli atti a quello di Isernia. -
IL PROCESSO

La societa '°™**'%/5 v ]. impugna la sentenza App. Roma 10.1.2014, n. 113/2014 che eb%

a respingere il suo reclamo, interposto ex att. 18 Lf. avverso la sentenza dichiaratiga) de
proptio fallimento resa da Trib. Roma il 2.5.2013.

Secondo il collegio romano, andava in primo luogo condiviso il rigetto delleccezione
liispendenza sollevata, gia davanti al tribunale, relativamente ad altra—stt tofia)
prefallimentare preventivamente introdotta a carico della medesima societa 1ria

diverso Tribunale di Isernia, da ritenersi comunque competentey1on: pot RIACNO
accedere alla tesi della competenza concotrente dei due uffici, il secondo de 1epa stato
adito da creditori diversi e dopo il passaggio dell’anno dal trasferimento d plisein Roma
della sede sociale. Ritenne invero la corte d’appello che difetta@ la
posto che i creditori istanti avanti al tribunale di Roma non erano
non poteva comunque darsi un’applicazione piana dell’art,
prevalente intento del legislatore, con V'art.9 L.f., di assicurare, co

al tribunale competente, la continuazione della tutela congofsus credito, laddove 1n
sede di reclamo venga scoperta la erronea compete @ tribunale dichiarante il
fallimento. Dunque ricorreva art.9ter Lf., sussiste n_coqilito positvo di competenza
reale o virtuale, da regolare con il criterio della pievenzion e perd estraneo alla vicenda
decisoria attribuita alla corte d’appello, dovendo semfipai il Tribunale di Isernia o
trasmettete gli atd della procedura prefallimentare a qdello di Roma oppure richiedere

d’ufficio 1l regolamento di competenza. Cg\/
In secondo luogo, andava ribadito '3¥yenuto upﬁmento della soglia di 30.000 euro di
cui alluldmo co. art.15 Lf, risultante dagli_att per debiti scaduti e non pagat, senza

osservazioni critiche della reclamant€stlla esistenza delle passivita.
Veniva poi disattesa la questjone_\dq vanza della desistenza di un istante per il

. . . PO . .
fallimento, in quanto altra 1stanZ % éva e comunque anche la prima era pervenuta al
sentenzd d

~1n ogni caso,
cod.proc.civ., dato il
tnigrazione degh att

giudice nello stesso giorno dell i fallimento (2.5.2013), con delibera del collegio

dellanteriore 24.4.2013. \>
Quanto al difetto di interdsse’ delllistante sopravvissuto (“**** s.p.a.), in conseguenza della
conclusione di una transazidne e rateazione del debito, differito al 30.6.2013, si trattava di

condotte delle parti s > alla rimessione della causa al Collegio, avvenuta con udienza
del 23.4.201@ cq non v’era prova dell’estinzione del debito, infati ammesso al
passivo.
Circa infine Rins 7a, essa risultava dai numerosi protest, non appatendo per nulla
agevolé\la~definiziyrie dei debiti, come comprovato dalle risultanze dello stato passivo

acc;;t/a(to\r fe 6 milioni di euro, dalle criticita delle poste attive del bilancio, dalla

dismissione-diin complesso immobiliare, dalla cessazione dell’attivita.
A}/ri)co s6% dffidato ad un motivo.

\I ‘FATTI RILEVANTI DELLA CAUSA E LE RAGIONI DELLA DECISIONE

.
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avendo il tribunale erroneamente omesso di rlevare la lidspendenza del giudizio presso™
Tribunale di Isernia e conseguentemente disporre la cancellazione della causa dal ruolo.

1.Va in primo luogo osservato che, pur non dsultando agli atti la prova dell'avviso/di
ricevimento conclusivo della notifica postale del ricorso anche a (omissis) O

s.r.l, ltisconsorte necessario, I'infondatezza del motivo stesso rende irrilevante la ce N
1rregolar1ta. .

Nella vicenda, gia davant al tribunale ha avuto luogo - e correttamente ¢ stato &

termine dl un anno dal trasferimento — dal circondario di Iserni
sede legale della stessa societa. Tale circostanza gia di per sé
competenza territoriale del Tribunale di Roma ai sensi dell’

riguardo alla specifica smgola istanza o richiesta e d nque @s a data, condizionando la
competenza (da affermare e sempre che 1l trasferi sia stato£ffettivo e quella domanda
sia pendente) del solo tribunale che ne sia investito. Ta_ste3sa regola cessa cosi di operare
quando sia trascorso I'anno, nel senso che viene meno/la proroga di competenza del
tribunale (della anteriore sede dell'impresa), se liniziativa fallimentare sia ciononostante
esercitata avanti a quell’ufficio giudiziario ed 6@\ tempo nessun ostacolo si frappone a
che il tribunale del luogo dove Vimptenditore.fia’la sede principale dell'impresa possa
procedere alla relativa trattazione e dlchr/a\ il fallimento, come nella spec1e puntualmente
avvenuto.

2. Appare poi condivisibile x \\%o dell mapphcablhta»del (diverso) art.39 co.l
cod.proc.civ., avendo il giu mento accertato, in primo luogo, linesistente
coincidenza delle parti
Tribunale di Isernia (ben
avanzato presso il
riconosciuto che 1

p ento prefallimentare ancora pendente avanti al
h@A}'ennvamente adito) dspetto a quelle de! procedimento
Roma, altri essendo i creditori istanti. Va invero

della riforma per un verso non ha disciplinato in modo
espresso la @d z temporanea di pit procediment per la dichiarazione di fallimento
del medesimo deébitote ma davant a tribunali diversi, regolando piuttosto, all’art.9ter 1.f. e
all'insegna™d della prevenzione temporale, il solo caso della pluralita di pronunce
dichiaragv nico cotrettivo della possibile richiesta d’ufficio del regolamento di
competen 1t.45 cod.proc.civ., in alternativa alla trasmissione degli atti da parte del
ib ofiunciatosi per secondo. Cosi questa Corte ha statuito che il principio
%e\ﬂ'u tdpetd del procedimento fallimentare 2 far tempo dalla sentenza pronunciata dal
éim/c;%e poi dichiarato incompetente, desumibile dall'art. 9bis Lf., non pud analogicamente
“applicarsi, in difetto di eadem ratto, al conflitto di competenza elativoyad una procedura

~,
~,
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fallimentare non ancora iniziata, sicché, ove il tribunale dichiari la propria incompetenzg/a/ iy
pronunciarsi sul ticorso’di fallimento ¢ trasmetta gli att al tribunale ritenuto competerte //\
quest'ultimo, se, a sua volta, si ritenga incompetente, puo richiedere d'ufficio il regolamento 4
di competenza anche oltre il termine di venti giorni stabilito dall'articolo predetto (Cass:
6423/2016).

™

\
Y
\-
'\
\

\\

\
\

Per altro verso, non puo dirsi applicabile il principio — reso in urfa fattispecie diversa -

cui tra la domanda di concordato preventivo e listanza o la richiesta di fallimento ricofty, 1
quanto iniziative tra loro incompatibili e dirette a regolare la stessa situazione di crisig
rapporto di continenza, conseguendone la riunione dei relativi procedimenti ai sensi deﬂ%
273 cod. proc. civ., se pendenti innanzi allo stesso giudice, ovvero I'applidaziotiendelle)
disposizioni dettate dall'art. 39, secondo comma, cod. proc. civ. im tema di cdo
competenza, se pendenti innanzi a gudici diversi (Cass. 9935/2015
concordato preventivo caratterizzante & la domanda, proveniente dal medesimo~soggetto e
la limitata incompatibilita della regolazione fallimentare della medesi 151
quella concordatizia, non ponendosi una questione di compza dici ma di
approptiatezza del procedimento concorsuale.

3. In secondo luogo, la ratio conservativa degli atti compiut
aperta sulla base di una sentenza dichiarativa emessa da tribyufia othpetente, si evidenzia
nell’analoga trasmigrazione del processo, senza che sia. \@a'f la revoca del fallimento:
opera in tema il principio per cui la risoluzion aflitts’ positivo di competenza
(territoriale) tra due tribunali fallimentari e la cons te) individuazione, quale giudice
competente, di un tribunale diverso da quello che per ptimio’ha dichiarato il fallimento, non
comportano la cassazione della relativa sentenza e la ciducazione deghi effett sostanziali
della prima dichiarazione di fallimento, ma solc@ﬁ?} secuzione del procedimento avanti al
tribunale ritenuto competente, presso (il quale la{u,J@Zedura prosegue con le sole modifiche
necessarie (sostituzione del giudice délepato) o ritenute opportune (sostituzione del
curatore), avuto riguardo al principio e arieta del procedimento fallimentare a far
tempo dalla pronuncia del giudice inc\o\jtente, enunciato dall'art. 9-bis Lf. (introdotto
11

dall'art. 8 del dlgs. n. 5 del ﬁ@a 2 desumibile anche dal sistema e dai principi
a

informatori della legge fallime testo anteriormente vigente. Tant’¢ che anche il
petiodo sospetto cui si riferisc one tevocatoria fallimentare, ai sensi dell'art.67 L£,
decorre a ritroso dalla pri {chiarazione di fallimento (Cass. 22544/2010). Proprio a tale
e sentenza impugnata, ove ha desctitto la (mera) ipotesi
pplicazione dell'art.39 cod.proc.civ., osservando che anche in
o della incompetenza per territorio del tribunale dichiarante il

concessiva di una
quel caso il (figo

falliment vrebbe condotto al risultato processuale avuto di mira
dall’tm Zion a fallita, cioé la revoca del suo falimento.
Puo d riormente affermarsi che, nellipotesi di pluralita di procediment pendenti

a tiibunali diversi per la dichiarazione di fallimento del medesimo debitore e a
2?? arida-dilegittimati non coincident, il conflitto reale o virtuale andra regolato solo dopo
a&hiﬁfﬁzione di fallimento, ai sensi dell’art.9ter Lf., tenuto conto della prevenzione che
\ﬂﬂ\(ﬁ%}e permette, nel frattempo, di dichiarare il fallimento ove se ne accertine‘i ptresupposti,

N
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escludendosi in ogni caso lapplicazione del criterio difimente di cus allart.39 co.)”

2

cod.proc.civ.
Il ricorso va dunque rigettato.
P.Q.M.

La Corte rigetta il ricorso. Ai sensi dell’art.13 co.1 quater d.P.R. n-115 del 2002, daattac
sussistono 1 presupposti per il versamento, da parte del ricorrente, dell’ulteriore 1mporo
titolo di contributo unificato pari a quello dovuto per il ficorso principale, a no

dell’art.1bis dello stesso art.13 cit. 1~ O
Cosi deciso in Roma, nella camera di consiglio del 27 giugno 2016. /\<:

il consigliere estensore

SEPOWITATO

*@\sczuz%\
&s 10-AG0 2016
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